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RELATORIO

Em 15 de agosto de 2013 foi lavrado o auto de gabran®
00778/2013 contra a RECORRIDA, conforme fl. 02, uraa haver sido detectada a
entrada de mercadoria desacompanhada de documsrdl fleixando de pagar o
ICMS decorrente do fato gerador caracterizado tigaa2®, inciso XVI, atribuiu-se ao
sujeito passivo a responsabilidade pelo pagamentalmito nos termos do art. 136,
inciso |, alinea “b”, combinado com o art. 147, ¥\art. 69, inciso XXVI, todos do
RICMS.

Consta nos autos, fls. 13 que o contribuinte néeircidente na
pratica do ilicito apontado.

A RECORRIDA impugna o auto de infracdo (termo detgda em
05/09/2013) alegando que: (fls. 14 al9).

* A operacao realizada ndo se incide o ICMS, vez @ue
responsavel apenas pelo beneficiamento dos befsricen
contrato;

* A compra e venda na qual ocorreu o fato geraddCois
foi realizada entre as empresas G&G Zona Norte e
Herminio e Cavalcante LTDA, conforme coOpia da nota
fiscal;

» As operacdoes apontadas pelo agente fiscal ndo sé&o
caracterizadas como circulacdo de mercadoriasae &sta
da incidéncia do ICMS;

* requerendo assim o arquivamento do auto de irdraca



No bojo de tal processo, contém PRONUNCIAMENTO SE@&BR
IMPUGNACAO VOLUNTARIA, com data de 11 de setembre 2013, no qual os
auditores afirmam que: (fls. 32 a 35)

ao ser efetuada a abordagem ao veiculo que estada s
descarregado e a mercadoria estava toda deposi@ado
estabelecimento do autuado, incidindo desta forn@ws
conforme o Art. 1° do decreto 23.690/2013.

Também frisa, que a nota fiscal presente no procdes
referido auto de infracdo ndo esta apta para a@wbar
referida operacdo. Ja que o0 autuado possui inecrica
estadual e é gerador de ICMS, ndo podendo recebar u
mercadoria sem nota fiscal, ainda que tenha anexado
contrato particular de fornecimento de materiatesiacéo

de servicos, fato vedado pelo art. 150, 86°.

Entende que esta situagao trata-se de operac@emdssas
de mercadorias para industrializacdo em  outro
estabelecimento, de acordo com o art. 459 do RICMS.

Conclui que os argumentos apresentados pelo autmdo
sua impugnacéo, ndo possui sustentacdo e embassamen
legal.

O ilustre julgador de 1° grau julga o auto de igdi@ parcialmente

procedente, com base nos seguintes argumentoR7fts41)

N&o héa incidéncia do ICMS sobre a remessa de nmiead
para beneficiamento, entendendo que deve ser dmslaio
lancamento o imposto no valor de R$ 2.757,15.

Foram utilizadas as mesmas bases de calculos, fardoo
lancamento do imposto quanto da multa € a mesnsarun

na nota fiscal apresentada aos autuantes no mondento
descarregamento das mercadorias, comprovando que as
mercadorias estavam acompanhadas de nota fiscal.

O ICMS deve ser afastado por estar claramente awag@o

a nao observancia as normas regulamentares pgevista
recebimento da mercadoria para beneficiamento,
considerando que as mercadorias ndo sado destirmdas
revenda.

Enquadramento da multa inadequado, devido naorresta
caracterizado que sob a operacdo realizada nadeinci
imposto. Considerando que ocorreu que a infracétetida
foi o recebimento de mercadoria em endereco diverso
daquele informado na nota fiscal, conforme art., 340
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alinea “m” do RICMS. Destarte, respaldado pelo @3tdo
RPAT, o julgador altera o enquadramento da percgigara
0 previsto no art. 340, XI, “m” do RICMS.

* Conforme previsdo do art. 342, IV, do RICMS, a ada
tem direito a reducao de 30% do valor da multacagh, no
prazo de até 30 dias apés a ciéncia desta deciséo.

Em 19 de novembro de 2013 foi lavrado TERMO DE
PEREMPCAO, por até a referida data o contribuirie ter apresentado Recurso
Voluntario ou Recolhimento de Crédito Tributarith. 46).

No dia 03 de janeiro de 2014 o processo foi rernedidSUDEFI
para célculos e demais providéncias relacionadas concessdo dos beneficios
estabelecidos pela Lei n° 9276/2009- REFIS. Sengensado o processo n°
302760/2013-1, em 09 de janeiro de 2014, no qeahtribuinte declara renunciar ao
direito ao recurso administrativo, confissdo demfrirrevogavel e irretratavel os
débitos consolidados. Destarte, com o REFIS o aébializa a quantia de R$ 291,93
(duzentos e noventa e um e noventa e trés centalaisjido em uma unica parcela.
Em informacéo fl 58 dos autos, consta que o déaito utilizagdo dos beneficios do
REFIS foi pago pelo contribuinte a vista atravéed=@& n°® 0120130000140558, em
24 de dezembro de 2013.

O ilustre representante da Procuradoria Geral dad&smanifesta-
se por Despacho no sentido de produzir parecerisobae o presente feito, conforme
Ihe permite o artigo 3° da Lei Estadual n° 4.136fi&ituidora do Conselho Fiscal,

uma vez nado se tratar de matéria de maior comgaldgidfl. 63).
E o relatorio.

Sala do Cons. Danilo G. dos Santos, Natal RN, 08etesmbro de 2014.

André Horta Melo
Relator

* RIO GRANDE DO NORTE
e SECRETARIA DA TRIBUTACAO
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VOTO

A observancia das razdes, prazos e procedimentaBvos ao
RECURSO EX OFFICIO foi diligentemente perseguida, 0 que nos projeta
diretamente ao exame do mérito.

Assiste razdo ao ilustre julgador de 12 instanciando afasta o
contexto do auto de infragdo que menciona a “eatrdd mercadoria sem a
documentacédo fiscal” (fl. 2), porque, conforme tad@ e asseverado pelo ilustre
julgador a fl. 40, “as mercadorias ndo se encoatravdesacompanhadas de
documentacédo fiscal” e a base de calculo para saegh foi justamente o valor
constante a nota fiscal n°® 8.567, que é documanlosive que acompanhou o auto de
infracéo.

Bem andou em ainda em evitar nova tributacdo danameperacao
gue ja havia sido tributada.

O enquadramento sugerido para a irregularidadgandovart. 340,
XI, “m” do RICMS é certeira. Diz a regra que € mmicom multa de 30% do valor
constante na Nota Fiscal o ato de receber, depasitaestocar mercadoria em
estabelecimento diferente do constante no docunpeHticco.

O novo enquadramento no curso do proprio processimdpirado
no principio da eficiéncia que orienta a Adminigé@ Publica e no da informalidade
do Processo Administrativo Tributario e evitou gURECORRIDO em ocorréncia de
irregularidade tao prosaica fosse submetido a povcedimento e novos custos com
processo.

O valor passou a montar R$4.865,56, a titulo apdeasulta (fl.
41).

O RECORRIDO, conforme requerimento a fl. 51 datdda26 de



dezembro de 2013, usufruiu do programa de pagamsetgodébitos beneficiado
REFIS, opcbes de pagamento ostentadas a flPxha de compensacao bancaria e
comprovante de pagamento de titulos fotocopiadbsb&, quitou o débito apontado
a vista, com a reducéo estendida pelo benefiadait

Tudo isso dito e visto, VOTO, em consonancia copaxecer oral
da representante da Douta Procuradoria Geral dal&gpor CONHECER e NEGAR
PROVIMENTO ao recursex officio interposto, mantendo a decisdo de primeira
instancia e também por DECLARAR EXTINTO pelo pagatoeo presente processo
administrativo tributario.

E como voto.
Sala Conselheiro Danilo Goncgalves dos Santos, IRMal09 de setembro de 2014.
Cons. André Horta Melo

Relator

He e o,
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ACORDAO N° 0073/2014 - CRF

Ementa: ICMS. RECEBIMENTO DE MERCADORIA. LOCAL
DIVERSO DO EXPLICITADO NOTA FISCAL QUE
ACOMPANHA OPERAGAO. INCIDENCIA DO IMPOSTO.
INOCORRENCIA. MULTA POR INFRACAO. APLICACAO.

« A recepcdo de mercadoria em local diverso do cofestaa nota
fiscal, mormente quando a descricdo do produtoespomde as
mercadorias fiscalizadas, ndo é caso de fato gedmdtCMS para
0 destinatéario quanto a essas mesmas mercadamasyerz que 0
ato ja se aperfeicoou para o contribuinte emitefitd. cobranca
constituiriabisin idem.

* Neste caso, a RECORRIDA aquiesceu posteriormerteusacao
de multa por infracdo a legislacdo do ICMS pelo @ddoreceber
mercadorias em estabelecimento diverso do constanteta fiscal
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gue expressa a operacgao e quitou o débito derivado.
* Recurso ex officio conhecido e negado provimento. Decisdo
singular mantida. Débito quitado pela RECORRIDA.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acomamembros do
Conselno de Recursos Fiscais do Estado do Rio @rata Norte, por
UNANIMIDADE, em consonancia com o parecer oral @épresentante da Douta
Procuradoria Geral do Estado, em CONHECER e NEGAROWMENTO ao
recursoex officio interposto, mantendo a decisao singular.

Sala Conselheiro Danilo Goncgalves dos Santos, IRMal09 de setembro de 2014,

Natanael Candido Filho
Presidente em exercicio do CRF

André Horta Melo
Relator

Ana Karenina de Figueiredo Ferreira Stabile
Procurado do Estado



